[11IIl  Napinpainalluksia

Marjo Matikainen-Kallstrom
Euroopan parlamentin jasen
mmatikainen@europarl.eu.int

Insinéoridirektiivi?

m Tyontekijoiden vapaa liikkkuvuus kuuluu Euroopan unionin peruspe-
riaatteisiin. Jotta liikkumisen vapaus voisi kiytinnossi toteutua, pitdd olla
toimiva jirjestelmi tyontekijoiden ammattipitevyyden tunnustamiseksi.

Nyt voimassa oleva tutkintojen vastavuoroisen tunnustamisen jirjestel-
mi on kaukana ideaalista. Sen perustana on viisitoista erillistd direktiivii.
Yksittidisen ihmisen on todella hankala selvittii hinelle kuuluvia oikeuk-
sia, miki viihentidd halukkuutta lihtei ulkomaille toihin.

Nykyinen siintely ei kohtele kaikkia ammatteja samalla tavalla. Muu-
tamilla aloilla on omat erillisdirektiivinsi. Esimerkiksi lidkireilld ja ark-
kitehdeilld on oma alakohtainen direktiivi, jossa pitevyysvaatimukset on
miiritelty. Herii tietysti kysymys, miksei insinoéreilld ole omaa direktii-
Vid.

Myos komissio on todennut nykyjérjestelmin toimimattomaksi. Se jul-
kaisi 12.3.2002 ehdotuksensa uudeksi direktiiviksi. Uudistuksen tarkoitus
on koota nykyinen hajanainen lainsiidiants yhteen pakettiin ja niin hel-
pottaa pitevien tyontekijoiden litkkumista unionin alueella. Ehdotus on
parhaillaan Euroopan parlamentin ensimmiisessi kisittelyssi.

Direktiiviluonnos on saanut ristiriitaisen vastaanoton. Suurin kritiikki
kohdistuu siihen, etti ehdotuksessa kaikki ammatit ja ammatinharjoitta-
jat asetetaan samaan asemaan riippumatta tyén luonteesta. Komissio ei
ota riittivisti huomioon siti, ettd teknisen suunnittelutyon tekeminen on
aivan eri asia kuin esimerkiksi kirjahyllyn kokoaminen. Luonnokseen si-
siltyy myos hyvid: komission esityksen artikla 15 antaisi eurooppalaisille
ammatillisille jirjestsille mahdollisuuden tehdi ehdotuksia koulutuksen
vihimmiiistasosta, jotka komissio sitten standardoisi. Témi ajatus on kan-
natettava, silli sen sisiltimin menettelyn avulla insinéorit pdisisivit sa-
maan lopputulokseen kuin mahdollisen oman direktiivin kautta.

Insingdrien eurooppalainen edunvalvontajirjests FEANI on tehnyt
oman luonnoksensa insingéridirektiiviksi. Téllaisen direktiivin aikaansaa-
minen olisi tirkeid, jos esimerkiksi ldikirit ja arkkitehdit saavat pitii
omansa. Mikiili erillisdirektiiveisti luovutaan kokonaan, FEANI aikoo
turvata insindérien aseman ehdotetun 15:nnen artiklan kautta. Nyt pitii
huolehtia siiti, ettd komission ehdottama artikla 15 pitdd pintansa myos
parlamentin Kisittelyssi. Oma direktiivi kuulostaa tietysti juhlavalta, mutta
tdrkeintd on koko jirjestelmin toimivuus.

Lopputuloksen kannalta ei ole siis vilid, saavatko insinéérit oman di-
rektiivin vai hoidetaanko tutkintojen tunnustaminen ammattijirjeston
ehdottamien koulutusvaatimusten kautta. Olennaista on, etti insinéori-
koulutuksen laadusta ei tingitd. Ehdottoman tirkeéd on myos kehittid tut-
kintojen tunnustamisen joustavuutta ja yksinkertaisuutta. Liikkumisvapau-
den on saatava todellinen sisilto: toiseen jisenvaltioon t6ihin lihtemisen
pitii olla houkutteleva ja mutkaton vaihtoehto. Téstihidn Euroopan unio-
nissa perimmiltiddn on kysymys. O
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